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Ekonomie krolewskie wchodzity w sktad dobr stolowych polskich monarchow,
ktore zostaly wydzielone z krolewszczyzn w koncu XVI w. Krolewszczyzny, czyli ziemie,
wsie i miasta bedgce wlasnoScig monarchy, wywodzily sie¢ w Koronie ze spuscizny
Piastow, a na Litwie - Jagiellonow. W XVI w. na coraz wigksza skale rozwijat si¢ proces
nieprzemyslanego i czesto niezgodnego z prawem rozdawnictwa krolewszczyzn w rece
wplywowej szlachty i magnaterii. Konstytucja sejmu z 1504 r. zobowigzywata krola
do odzyskania dobr zagarnietych bezprawnie przez moznowladcoéw. Zainicjowany
wowczas tzw. ruch egzekucyjny, popierany przez rzesze szlachty przeciwne samowoli
magnatow, miat na celu weryfikacje stanu posiadania krolewszczyzn oraz zwrot dobr
dzierzonych bezprawnie. Ruch ten najwig¢kszego rozpedu nabral za panowania
Zygmunta Augusta (1548-1572). Odpowiednie zarzadzenia w tej materii zawieraly
konstytucje sejmowe z lat szes¢dziesigtych XVI w.

W poczatkach panowania Zygmunta III (1587-1632) przy szerokim zainteresowaniu
krolewszczyznami i sprzyjajacej zmianom opinii szlacheckiej dokonano zasadniczej
reformy tych dobr, dzielac krolewszczyzny na dobra stolowe, z ktorych dochod trafiat
do szkatuly krolewskiej, oraz wspomagajace skarb panstwowy starostwa rozdawane
w dozywocie ludziom ,dobrze zastuzonym” i stanowigce czeSciowo uposazenie
urzednikow. Najpierw sprawe uregulowano w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Konstytucja
sejmowa z 1589 roku ,Ordinatio o prowentach w Wielkim Ksigstwie Litewskim”
wymieniala dobra stolowe w tym kraju: myta stare Wielkiego Ksigestwa Litewskiego oraz
sze$¢ ekonomii: grodziensky, szawelska, brzeska, kobrynsky, mohylewska i olicka.
Ekonomie litewskie byly uloZone potudnikowo wzdluz zachodniej granicy Wielkiego
Ksiestwa. Wyjatkiem byla ekonomia mohylewska, potozona daleko na wschodzie,
przy granicy z Wielkim Ksigstwem Moskiewskim. Miasta ekonomiczne byly potozone
nad wielkimi rzekami: Grodno i Olita nad Niemnem, Mohylew nad Dnieprem, Brzes¢
nad Bugiem, a Kobryn nad Muchawcem, prawym doplywem Bugu, co utatwialo spltaw
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towarow do nadbaltyckich portéw. Wyjatkiem byly Szawle, skad musiano zboze i inne
produkty dowozi¢ furami do portu w Mitawie, stolicy Kurlandii.

W 1590 roku konstytucja sejmowa ,Rationes stotu Kroéla Jego MoSci” ustanowila
dobra stotowe w Koronie. Byly to: zupy krakowskie (kopalnie soli w Wieliczce i Bochni),
olboria olkuska (kopalnie olowiu i srebra), zupy ruskie (kopalnie soli na Rusi Czerwonej
w rejonie Sambora i Drohobycza), cla koronne, cla ruskie, cto ptockie, funtczoty (inaczej:
funtowizna - celna optata morska pobierana od okretow): gdanski, elblgski i ryski oraz
ekonomie: sandomierska, samborska, malborska, tczewska, rogozienska i wielkorzady
krakowskie. Podkreslono wyraznie, ze wydzielenie tych dobr miato na celu zapewnienie
stalego dochodu skarbowi krolewskiemu. Zakazano zapisywania na nich pens;ji
lub oddawania ich komu$ w dozywocie. Starano si¢ zachowac je bezpiecznie w catosci,
zabezpieczy¢ przed mozliwym rozgrabieniem lub uszczupleniem. Siedziby ekonomii
koronnych rowniez znajdowaly si¢ nad sptawnymi rzekami: Krakow, Sandomierz
i Tczew nad Wistg, Malbork nad Nogatem, Sambor nad Dniestrem, a Rogozno nad Welng,
prawym doptywem Warty.

Kolejne sejmy za panowania Wladystawa IV (1632-1648) ustanowily podstawowe
ograniczenia w dysponowaniu dobrami stolowymi przez monarchow. W mysl
konstytucji sejmowych wiadca nie mogt przylagcza¢ do ekonomii zadnych innych dobr,
a bez zgody sejmu nie mial prawa wydawac¢ przywilejow obcigzajacych dobra stotowe.
Z kregu kontrahentoéw na nie zostal wylgczony stan duchowny. Z kolei August II (1697~
1733) zobowiazat sie nie powierza¢ zadnych funkcji w skarbie krolewskim Zydom.

Zniszczenia i dewastacje czasu wojny

W obliczu krytycznej sytuacji panstwa w II potowie XVII w. doszto do zastawu
po jednej ekonomii na Litwie i w Koronie. Utworzona z czesci ekonomii malborskiej
ekonomia nowodworska zostala za zgoda sejmu zastawiona kasztelanowi
gnieznienskiemu Krzysztofowi Gebickiemu za 200 tysiecy ztotych w 1654 r. na 12 lat.
W 1710 r. w zamian za ekonomi¢ nowodworskg August II otrzymat starostwo kozienickie,
zwane odtad ekonomig kozienicky. Z kolei w 1661 r. zastawiona zostala na sze$¢ lat
ekonomia szawelska. Chciano tym sposobem hetmanowi wielkiemu litewskiemu
i wojewodzie wilenskiemu Pawlowi Sapieze zwroci¢ poniesione w latach 1655-1660
wydatki na wojsko w kwocie 800 tysiecy ztotych. Wroécita ona do rak krolewskich
dopiero na mocy konstytucji sejmu konwokacyjnego 1764 r., nakazujacej wykup ekonomii
szawelskiej z rak najpbogatszego magnata Rzeczypospolitej I polowy XVIII w., wojewody
wilenskiego Karola Stanistawa Radziwilla ,Panie Kochanku”.

Il potowa XVII w. byta czasem wojen z Kozakami, Rosjanami, Szwedami oraz Turkami
i Tatarami. Spowodowaly one liczne i powazne zniszczenia w ekonomiach. Dewastacja
dobr krolewskich nierzadko byla takze udzialem nieoplacanych wojsk polskich
i litewskich. Odbudowy wymagaty mosty, przewozy, karczmy, mtyny oraz inne budynki
gospodarcze. W najgorszej sytuacji byly ekonomie litewskie, przez okolo dziesig¢ lat
pozostajagce pod okupacja wojsk moskiewskich. Rosjanie cofajac sie w glab swego
panstwa, uprowadzali rzesze chlopow oraz wykwalifikowanych rzemieslnikow,
powodujac wyludnienie ziem litewskich. Najtrudniejszy do odbudowania w ekonomiach
byt wlasnie stan ludno$ci. Konsekwencjg zniszczen i wyludnienia byl znaczny spadek
dochodéw z dobr stotowych. Dodatkowym ciosem dla odbudowujacych si¢ ekonomii
bylta wielka wojna péinocna (1700-1721) i przemarsze przez terytorium Rzeczypospolitej
wojsk szwedzkich, rosyjskich i saskich. Nie nalezy zapomina¢, ze ekonomie malborska
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i tczewska zostaly splagdrowane przez wojska szwedzkie juz wczesniej, w czasie wojny
w latach 1626-1629.

Czas wojen, rozprzezenia administracji krolewskiej i bezkarnosci sprzyjat
zagarnianiu dobr krolewskich przez szlacheckich sgsiadow. Dogodna okazjg
do dokonania rabunku byly takze okresy bezkrolewia. Wowczas, zgodnie z prawem,
dobra stolowe przechodzily w zarzad podskarbiego wielkiego koronnego. RoOzZne
uzurpacje dotyczace ekonomii rozstrzygaly powotywane przez sejm specjalne komisje
generalne przysylane na wizje lokalne. Wobec praktyki zrywania sejméw powotywanie
takich komisji trwato dlugo, a zagarniete dobra czesto znajdowaly si¢ w bezprawnym
posiadaniu catymi latami.

Proba uprzemystowienia ekonomii litewskich

W czasach Augusta III (1733-1763) zarysowatla si¢ praktyka skupiania w jednych
rekach administracji wiekszoSci lub wszystkich dobr ekonomicznych litewskich.
Pierwszym dzierzawcg nowego typu zostal podskarbi wielki litewski Jerzy Detloff
Flemming, ktory pierwszy swoj kontrakt na ekonomie grodzienska i olickg oraz lesnictwa
sokolskie, nowodworskie, persztunskie, przetomskie i bialowieskie posiadat od 1736 r.
W 1764 r. Flemming sprzedat urzad podskarbstwa wielkiego litewskiego i ustgpit
z ekonomii litewskich. W nastepnym roku Stanistaw August (1764-1795) powierzyt zarzad
generalny ekonomii litewskich swojemu przyjacielowi, koniuszemu litewskiemu
Antoniemu Tyzenhauzowi, ktorego niebawem wynidst do godnosci podskarbiego
nadwornego litewskiego i starosty grodzienskiego. Dobre gospodarowanie i wielka
aktywno$¢ reformatorska nowego administratora przyniosta zdecydowany wzrost
dochodow w skarbie krolewskim. W 1777 r. dotychczasowa administracja ekonomiczna
Tyzenhauza zostala zamieniona w dwunastoletni kontrakt. Oplaty w nim zapisane byty
zmniejszone na tyle, aby podskarbi nadworny litewski mogt czyni¢ w ekonomiach
inwestycje, zwlaszcza zaklada¢ manufaktury.

W czasie swojego zarzadu ekonomiami litewskimi Antoni Tyzenhauz okazat
sie¢ dobrym gospodarzem, oddanym swej sluzbie. W interesie krolewskim wytaczat
procesy wielu szlachcicom i magnatom, ktorzy bezprawnie przywtaszczyli sobie dobra
ekonomiczne, nie ustgpujgc nawet najbardziej wplywowym nazwiskom w kraju,
jak Radziwittowie, Czartoryscy czy Poniatowscy. Nie mniej wazne dla kondycji ekonomii
byly jego dzialania w terenie - osuszanie lgk, zagospodarowywanie nieuzytkow,
zakladanie ogrodow, naprawa drog, budowa mostow, sypanie grobel. Rbwnie wazna byla
aktywno$¢ budowlana podskarbiego nadwornego litewskiego, wystepujaca regularnie
we wszystkich ekonomiach - browary, gorzelnie, karczmy, cegielnie, wiatraki, miyny,
tartaki, szkoly, spichrze oraz inne budynki bezposrednio zwigzane z gospodarstwem
rolnym. Porzadkujac stan ekonomii, Tyzenhauz zlecit dokonanie nowych pomiaréw tych
gruntow oraz sporzadzenie map. Pomiary byly konieczne, aby z powrotem wprowadzi¢
gospodarstwa folwarczne z panszczyzng. Towarzyszylo temu przenoszenie niektorych
wsi na inne miejsca oraz odbieranie chtopom gruntow, ktore byly niegdys folwarcznymi.
Nie dziwi wigc opor wloScian i ich niech¢¢ do wprowadzanych zmian.

Antonii Tyzenhauz jako pierwszy podjat sie dziela uprzemystowienia ekonomii
litewskich. Wiekszo§¢ manufaktur zalozyl w okolicach Grodna - na Horodnicy,
a nastepnie nad Loso$ng, lewym doptywem Niemna. Poza tym, ze byla to siedziba
Tyzenhauza, o takiej lokalizacji zadecydowalo usytuowanie w Grodnie centralnych
urzedow litewskich, jak Trybunatu czy Komisji Skarbowej, centrum zarzadu
ekonomicznego, przebieg waznych szlakow handlowych oraz status Grodna jako miasta
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sejmowego. Okoto 1767 roku i w latach nastgpnych zalozono tam wytwornie: ptotna,
sukna, kamlotarska (produkujaca tkaniny z wiosia ko6z), ztota, jedwabiu, wosku, poriczoch
oraz farbiarnig, niezbedng do nadawania kolorow produkowanym tkaninom. Pierwsze
zaklady zlokalizowano na Horodnicy, nad rzeczka Horodniczanka u stop zamku
krolewskiego w Grodnie. Jednak do napedu maszyn nie dato si¢ wykorzystac sity wody,
gdyz Horodniczanka to niewielka rzeczka.

Okoto 1774 roku obiekty przemystowe budowano juz poza granicami Grodna
w odleglosci ok. 3 km od miasta, nad Loso$na, nieopodal jej ujscia do Niemna.
Wybudowana tam zostata wielka osada fabryczna, dlatego ze Loso$na o wartkim nurcie,
typowym dla gorskich potokow, mogta napedzac¢ maszyny fabryczne. W latach 1774-1780
wybudowano jeszcze na Horodnicy i w samym Grodnie fabryke kart, karetarska,
kapelusznicza, koronkarsky. Z kolei nad Loso$na zlokalizowano w tym czasie takze
fabryki metalowe i ludwisarnie, zajmujace si¢ produkcja broni, a takze fabryke igiet
i szpilek oraz garbarni¢ i olejarnie. Lacznie w 22 fabrykach grodzienskich pracowato
ponad 1300 osob.

Do tych wszystkich przedsiewzie¢ konieczne bylo zaangazowanie znacznych
funduszy z ekonomii litewskich, zwlaszcza ze w celu uruchomienia tylu fabryk
zaangazowano specjalistow z calej Europy, ktorych trzeba bylo zacheci¢ atrakcyjnymi
zarobkami do przyjazdu na Litwe. Tyzenhauz dazyt jednak do wyksztalcenia wlasnych
specjalistow sposrod milodziezy. Z tego powodu, oprocz nadzorowania fabryk,
zagraniczni przybysze zostali zobowigzani do przyjmowania na nauke i doskonalenia
w fachu przydzielonych im uczniow.

Poza ekonomig grodzienska w latach siedemdziesigtych XVIII wieku zaklady
przemystowe zatozono takze w ekonomii brzesko-kobrynskiej, w Rzeczycy i Rudzie
nieopodal Brzescia Litewskiego. W tej pierwszej miejscowos$ci miescit sie folusz, fabryka
sukna, jednak byla ona czterokrotnie mniejsza niz grodzienska. W Rudzie natomiast
usytuowano wielkg hute zelaza. Problemem byt jednak surowiec - poktady rudy zelaza
w okolicy zawieraly tzw. rude btotng, do$¢ niskiej jakosci, a zelazo z niej wytopione bylo
bardzo stabej klasy. Nie nadawalo si¢ do wyrobow kowalnych, najbardzie;
poszukiwanych na rynku. Brakowalo tez w okolicy drewna do opalania pieca, ktore
trzeba byto dowozi¢ ze znacznych odleglosci.

W 1774 roku w Szawlach dzialala fabryka ptodtna, natomiast przadki wytwarzajace
przedze z wiokien Inianych pracowaly w mniejszych miejscowoéciach: Zagorach,
Janiszkach i Radziwiliszkach. Fabryka ta, niestety, byla mala i zaniedbana przez
administracje ekonomii szawelskie;j.

Ogolna ocena uprzemystowienia ekonomii litewskich nie jest jednoznaczna. Idea
byla stluszna, zgodna z postepem i duchem epoki. Okazalo si¢ jednak, ze wiekszos¢
fabryk przynosita straty i nadmiernie obcigzata skarb krolewski. Wydaje sig,
ze Tyzenhauz chcial powota¢ do zycia zbyt wiele roznorodnych fabryk w zbyt krotkim
czasie. Ograniczone fundusze nie pozwalaty rozwija¢ zakladow w optymalnym dla nich
zakresie. Problemem bylo rowniez oparcie przemystu litewskiego na kredycie, ktory
obcigzal nadmiernie mlode przedsigbiorstwa. Z dokumentéw z epoki wynika, ze jedne
fabryki przeszkadzaly w funkcjonowaniu innych. Nie czekano na wyniki zalozonej
fabryki, ale od razu przystepowano do uruchomienia nastepnej. W dodatku
produkowano towary luksusowe, drogie w produkcji i przeznaczone dla waskiego kregu
odbiorcow, za to bardzo prestizowych. Warto nadmieni¢, ze pierwsze wyroby
manufaktur litewskich byly drogie, ale raczej nie najwyzszej jako$ci. Zeby przekonaé
krajowych nabywcow i poprawi¢ produkt trzeba bylo czasu (mimo to krol swoje
zamoOwienia staral sie realizowa¢ w Grodnie). Zbyt wyprodukowanych towaréw byt
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niedostateczny, kulala dystrybucja i reklama, wobec czego wigkszoS¢ zalegala
w magazynach. Stanistaw Ko$cialkowski nazwal to katastrofg handlowa. Upadek
Tyzenhauza negatywnie odbil si¢ na jego inicjatywach przemystowych. Jego nastepca
wecale nie interesowat sie fabrykami ekonomii litewskich, ktore w wigkszo$ci poupadaty.
Ostatecznie, w 1789 roku Stanistaw Poniatowski wystawil je na licytacje.
W niewyjasniony do konca sposob zachowal on prawa do ekonomii litewskich takze
po upadku Rzeczypospolitej. By¢ moze wynikaly one z zabezpieczenia na tych dobrach
krolewskich dlugow.

Zmierzch Tyzenhauza i zmiany w ekonomiach litewskich

Ok. 1780 r., na skutek knowan ambasadora rosyjskiego w Warszawie Ottona
Magnusa von Stackelberga, Tyzenhauz popadl w nielaske krolewska. Niewyptacalno$¢
podskarbiego stala si¢ pretekstem do rozwigzania wspomnianego kontraktu
na administracje ekonomii litewskich. W tym samym roku Stanistaw August zawart
trzyletni kontrakt z marszatkiem nadwornym koronnym Franciszkiem Rzewuskim,
popieranym i przez ambasadora imperatorowej Katarzyny II, i przez biskupa
pomocniczego diecezji wilenskiej Jozefa Kossakowskiego. Rzewuski nie angazowat sie
w zarzgdzanie dobrami i przekazal administracje Tomaszowi Uruskiemu, ktory miat juz
doswiadczenie w tej materii bedac wcze$niej wiceadministratorem ekonomii
samborskiej. W tym czasie wiele inwestycji Tyzenhauza popadio w ruing, co nie moglto
spotkac si¢ z aprobatg dworu krolewskiego. Zacze¢to wigc zastanawia¢ si¢ nad nowymi
kandydaturami na dzierzawce ekonomii litewskich.

Przypadek zadecydowal, ze dalszg administracje, trwajacg az do upadku panstwa,
powierzono bratankowi krola Stanistawowi Poniatowskiemu, pozniejszemu
podskarbiemu wielkiemu litewskiemu. Okolicznosci tego zdarzenia opisal on w swoim
pamietniku. ,Pewnego wieczoru przyjechalem do krdla z corocznym raportem
dotyczacym trzech regimentow kawalerii, ktore mialem pod swoja komendga. Krol byt
wla$nie zajety, czekalem wigc na wyjScie jego go$cia i rozmawialem z panem
Cieciszowskim, szefem Kamery krolewskiej!, cztowiekiem bardzo rozsagdnym i godnym
szacunku. DyskutowaliSmy o réznych sprawach, a miedzy innymi dowiedzialem si¢
o wielkich klopotach dworu z powodu konieczno$ci pozbawienia pana Rzewuskiego
zarzadu ekonomii, bez decyzji komu to powierzy¢. O$wiadczylem mu, Ze by¢ moze
podjatbym si¢ tego na podobnych warunkach, z jakich korzystal pan Rzewuski.
Cieciszowski rzekt: «Oddatby pan krolowi ogromng przystuge». RozpatrzyliSmy niektore
szczegbly, potem przystalem mu swojego plenipotenta, a nazajutrz, przed godzing
pierwsza po potudniu, rzecz byla juz uzgodniona i podpisana [...] Po prostym rozwazeniu
sposobu, w jaki pan Rzewuski prowadzit interesy, zdecydowalem si¢ ptaci¢ nie tyle co on,
lecz nawet o 20 tysigcy dukatow wiecej™.

towy na zubry

Nie wiadomo zbyt wiele o sposobach gospodarowania ksigcia Stanistawa
Poniatowskiego w ekonomiach litewskich. Nalezy jednak wspomnie¢ o jego
poczynaniach w 1784 r. W drodze na sejm grodzienski tego roku Stanistaw August
przejezdzal przez ekonomi¢ brzeska, a jego bratanek zgodnie z Zyczeniem monarszym
zorganizowal mu w nalezacej do tej ekonomii Puszczy Bialowieskiej towy na zubry.

! Kamera krolewska — urzedy i instytucje powotane do zarzadzania dobrami i dochodami przeznaczonymi na utrzymanie kréla i jego dworu.

* S. Poniatowski, Pamietniki synowca Stanistawa Augusta, wyd. J. Lojek, Warszawa 1979, s. 69.
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Wymagatlo to przebicia odpowiedniej drogi przez dziewicze lasy oraz wycigcia placu
i zbudowania na nim ogrodu do polowania. Remontu wymagat takze zaniedbany dwor
krolewski w Biatlowiezy, do ktorego dobudowano dwie oficyny. Z okazji krolewskiej
podrozy podskarbi wielki litewski podarowat wujowi album dziesigciu map ekonomii
brzeskiej z Puszczg Bialowieska oraz trasami przejazdu monarchy, wykonanych przez
geometre krolewskiego Michata Polchowskiego. Wszystkie te przygotowania
kosztowaly ksigcia Poniatowskiego 30 tysigcy dukatow.

Krolewskie towy w Puszczy Bialowieskiej odbyly sie 31 sierpnia i 1 wrze$nia 1784 r.
Wedlug zapisu w diariuszu biskupa Adama Naruszewicza, polowanie zostalo
zaplanowane w najdrobniejszych szczegétach. Odbywalo sie w dwoch specjalnie
przygotowanych ogrodach - Wielkiej Kletnej i Teremiskach. Za strzelnice stuzyly
specjalnie wzniesione pietrowe i zdobione altany do polowan, ktore zajeli krol, jego dwor
i goscie. Lowy rozpoczeta nagonka osocznikow i chtopow. Zwierzyna byla przepedzana
przez kolejne przegrody az do ostatniej, ktora byla zdecydowanie wezsza i pozwalata na
podprowadzenie zwierzat w bezposrednie sgsiedztwo altany, by umozliwi¢ mysliwym
oddanie strzatow. Pierwszego dnia ustrzelono dwa niedzwiedzie i dwa zubry, drugiego
zas$ tosia i dwa zubry.

Puszcza Bialowieska byla kompleksem lesSnym znajdujgcym sie pod szczegdlna
ochrong, poniewaz od poczatkow XVIII wieku tylko tam w Rzeczypospolitej zyly zubry.
Polscy wtadcy polowali tam w przerwie podrozy na sejmy do Grodna (w 1673 r.
wprowadzono tzw. alternate sejmow, co oznaczalo, zZe co trzeci sejm musiat odbywac
sie na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego), jak np. August III w 1744 i 1752 r.
To ostatnie wydarzenie upamigtnia stojacy do dzi$ w Bialowiezy obelisk. MozZna z niego
wyczytac, ze krolewskie towy odbyly sie dnia 27 wrzes$nia 1752 r., ze jednym z ich
uczestnikow byl mlody Stanistaw Poniatowski oraz ze w wyniku polowania padty
42 zubry, 13 tosi oraz dwie sarny, co tacznie dato 57 sztuk. Ponad 30 lat p6zniej ustrzelono
tylko siedem zwierzat. Daje to do mysSlenia, Ze za czasOw Stanistawa Augusta
w polowaniu nie chodzito juz o zabicie jak najwiekszej liczby zwierzat, byl to raczej
pewien rytual i ceremonial, wydarzenie kulturalne podkreslajace majestat wiadcy.
Wpisywalo sie to bardzo dobrze w idealy trwajagcej wowczas epoki o$wiecenia.

Stanistaw August, ktory jako mlody czlowiek uczestniczyt w krolewskich towach
Augusta III, tak opisal to wydarzenie w swoich pamietnikach: ,Wigcej niz trzy tysigce
wie$niakow udziat brato w nagonce w lesie rozleglym na mil wiele. Wpedzili cate stado
owych bestii, ze czterdzie$ci sztuk liczace, w zagrode z ptotna uczyniona, ktora jakie$
czterysta stop miata Srednicy, a posrodku niej stal wyniosty namiot stuzacy krolowi za
schronienie, aby strzela¢ mogt do nich bezpiecznie. Krol, krolowa, tudziez ich synowie
Ksawery i Karol uzywali strzelb gwintowanych tak wielkiego kalibru, zem widziat u
jednego z zubrow obie topatki przeszyte od jednego strzatu. Wiele atoli tosi, co wowczas
tez byly osaczone i z tejze samej broni ubite, zdalo mi si¢ — mimo niestychanej sily, jaka
dzikim bykom przypisuja - twardsze od nich posiada¢ zycie; byt wéréd nich jeden,
ktorego jedenascie kul z owych groznych strzelb przeszylo, a przezy¢ zdotat jeszcze
dwie godziny, podczas gdy byki umieraly o wiele szybciej i czgstokro¢ od pierwszego
strzatu. Zadziwilo mnie, Ze tak niewiele walecznosci jest w tych zwierzetach - wigkszos¢
data sie przepedzi¢ od wejscia do owej zagrody ludziom uzbrojonym tylko w dugie tyki,
ktorzy gonili je tam, gdzie po bokach opuszczono ptotna i gdzie krol do nich strzelat, bo
ludzi tam nie byto. Bohaterem dnia stat si¢ jeden z osi, co wpadt do zagrody wraz ze swa
samicg i tam malzenskiej jej honory poczynit w obecnosci kroéla i krolowej, ktorzy wzrok
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swoj odwrocili, a potem caly i zdrowy do puszczy powro6cit posrod tysigca widzow,
ktorych sasiedztwa wcale nie unikat, co sprawito, ze krél do niego nie mogt strzeli¢™.

Bunt w ekonomii szawelskiej

Zniszczenia poczynione w ekonomiach litewskich za panowania Jana Kazimierza
(1648-1668) doprowadzitly do likwidacji gospodarstw folwarcznych oraz zamienienia
w tych wloSciach panszczyzny na czynsz. Zadowolono si¢ mniejszg kwotg pieniedzy,
ale za to pewna. Przy podjeciu tej decyzji nad wzgledami humanitarnymi przewazyty
interesy natury fiskalnej. Byta ona jednak zgodna z Zyczeniami ogotu ludnosci chlopskie;j.
Wprowadzenie czynszow bylo dlugim procesem i nie nastgpito jednoczesnie
we wszystkich ekonomiach. Pierwsza w tym zakresie byta ekonomia szawelska,
ktorej chlopow na czynszu osadzil jeszcze Wladystaw IV w 1640 r. W ekonomii
grodzienskiej postanowienie o oczynszowaniu ludnos$ci chlopskiej zapadto w 1680 roku,
ale niektore jej klucze zostaly oczynszowane kilkanascie lat wcze$niej. Ekonomia olicka
zostala oczynszowana przed 1686 rokiem. Oczynszowanie ekonomii mohylewskiej
w latach osiemdziesigtych XVII wieku. Najbardziej konserwatywne stosunki spoteczne
panowaty w ekonomiach brzeskiej i kobrynskiej, poniewaz nigdy w nich nie zniesiono
catkowicie obowigzkow panszczyznianych. Nierzadko kazda wie§ miala inne
powinnosci, typowe dla siebie.

Antoni Tyzenhauz, aby zwiekszy¢ dochodowos¢ dobr przywrocit w nich obowigzki
panszczyzniane chlopow. Doprowadzito to w lipcu 1769 roku do wrzenia w ekonomii
szawelskiej i wybuchu powstania. WloScian szawelskich do tego kroku zachecita agitacja
ze strony trwajacej antykrolewskiej konfederacji barskiej. Powstancy, w liczbie okoto
dwoch tysiecy parobkow i czeladzi, bezskutecznie oczekiwali pomocy konfederatow.
Zbuntowani dopuszczali si¢ rabunkéw dwordéw, magazynow i karczem, bicia i wiezienia
oficjalistow, podstaros$cich i ekonoméw krolewskich. Zabili tez dwie osoby - Niemca
i Zyda. Za radg Tyzenhauza krol poprosit o pomoc w sttumieniu buntu swojego lennika
ksiecia kurlandzkiego, ktory wystal do ekonomii niewielki oddzial 150 zoierzy
wspomagany na miejscu przez nieliczne oddzialy choragwi litewskich stacjonujacych
na Zmudzi. Niezaleznie od tego do ekonomii zmierzaly takze oddziaty rosyjskie. Dziatata
takze milicja ekonomiczna. Po miesigcu doprowadzono do uspokojenia sytuaciji,
a nastepnie do procesu sgdowego, w ktorym, zgodnie z przepisami III Statutu
Litewskiego, zastosowano tortury wobec przestuchiwanych. Wyrok sadu byt surowy -
pieciu przywodcow powstania skazano na kare $mierci wymierzang w rézny sposob.

Poklosiem buntu byty znaczne straty finansowe - z kasy ekonomii zrabowano ponad
3 tys. zl. Znacznym wydatkiem byto u$mierzenie buntu - utrzymanie wezwanego
na pomoc wojska. Bunt spowodowatl zmniejszenie dochodu ekonomii z miast, karczem
i mtynow. Skutkiem musiato by¢ takze czeSciowe ulzenie doli chlopskiej - zmniejszono
wymiar panszczyzny oraz usunieto wszystkich administratorow z wyjatkiem
szawelskiego. Powstancy szawelscy mieli w pamieci tradycje buntu z 1692 roku, o ktérym
dzi$ nic blizszego nie mozemy powiedziec.

Administracja i uzytkowanie ekonomii

Ekonomie koronne i litewskie staly sie¢ rdzeniem dochodéw monarszych
az do rozbioréow. W ich administracji wyksztalcit si¢ jednolity system dzierzaw. Bylo to
koniecznoscia wobec braku fachowej administracji skarbowej. Metoda ta byta

* Stanistaw August, Pamiemiki kréla Stanistawa Augusta. Antologia, Warszawa 2013, s. 99-100.
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rozpowszechniona w dobrach hospodarskich juz za panowania Kazimierza
Jagiellonczyka (1447-1492), a jej geneza jest jeszcze wcze$niejsza. W ekonomiach
litewskich bardziej niz w koronnych do konca XVII w. dominowata dzierzawa trzyletnia,
natomiast w XVIII w. zmienila si¢ na sze$cioletnia.

Na dobrach stolowych uposazane byly polskie krolowe, np. Maria Ludwika, Zona
Jana II Kazimierza, na zupach krakowskich, a Eleonora, Zona Michala Korybuta
Wisniowieckiego, i Maria Kazimiera, zona Jana III, na ekonomii brzeskie;j.

W poczatkach XVIII w. w dokumentach zanikajg ekonomie brzeska i kobrynska jako
oddzielne jednostki, a w ich miejsce pojawia si¢ ekonomia brzesko-kobrynska.
Polgczenie wynikato prawdopodobnie z powodu wzajemnej bliskosci usytuowania
terytorialnego. Okolo 1775 r. podobna tendencja wystapita w stosunku do ekonomii
grodzienskiej i olickie;j.

Najbardziej zaludniong ekonomig litewska w 1783 roku byla ekonomia brzesko-
kobrynska (47 tys.), przed grodzienska (42 tys.), szawelska (18 tys.) i olickg (11 tys).
Natomiast ekonomia mohylewska liczyla w 1772 r. okoto 40 tys. mieszkancow, a swoim
obszarem ustepowata tylko ekonomii grodzienskie;.

Wedlug danych z lat 20. XVIII w. ekonomie koronne przynosilty dochod rowny
565 tys. zi, a litewskie - 388 tys. zi, czyli mniej o okotlo 180 tys. zt rocznie. Roznica ta nie
powinna wydawac si¢ duza biorac pod uwage, ze powierzchniowo i ludno$ciowo Korona
byla ponad dwa razy wieksza od Wielkiego Ksiestwa. W Koronie najwig¢ksze dochody
rocznie przynosita ekonomia samborska (200 tys. z1), nastepnie malborska (170 tys. zi),
wielkorzady krakowskie (115 tys. zt), sandomierska (50 tys. zl), rogozienska (20 tys. z1)
oraz kozienicka (15 tys. zt). Na Litwie za$ przodowala ekonomia grodzienska (160 tys. z1),
przed mohylewska (100 tys. zl), brzesko-kobrynska (65 tys. zl), szawelska (40 tys. z})
i olicka (25 tys. z}). Z racji diugiego zastawu dane dla ekonomii szawelskiej pochodzg
z 1I polowy XVIII w., czyli z czasow, kiedy zostala wykupiona i wrocita do stotu
krolewskiego.

Znaczng cze$¢ wielu ekonomii zajmowaly puszcze, posiadajace wiasng administracje
(lesniczowie, straznicy, osocznicy, strzelcy) podlegla zazwyczaj odpowiednio towczemu
wielkiemu koronnemu oraz lowczemu wielkiemu litewskiemu. Wigkszo$¢ puszcz
krolewskich znajdowata si¢ na obszarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: Bialowieska,
Persztunska, Przetomska, Nowodworska, Olicka, Kidulska, Stryjowska i Bersztanska.
W Koronie do najznaczniejszych nalezaty Niepotomicka, Kozienicka i Sandomierska.
Puszcze stuzyly krolom do odbywania polowan. Poza tym byl w nich eksploatowany
surowiec drzewny. Specjalne przeznaczenie miala najblizsza Warszawy Puszcza
Kozienicka, ktora dostarczala drewna, pasz oraz zywno$ci na potrzeby dworu.
Prawdziwg plaga byly tam kradzieze drewna oraz klusownictwo chlopow
z sasiadujacych wiosek, wobec ktorych puszczanskie stuzby czesto byly bezradne.
Proceder ten zostal ukrécony dopiero za panowania kroéla Stanistawa Augusta, kiedy to
w 1784 r. zreformowano zarzad Puszczy wylaczajac go spod wiladzy administracji
ekonomii. Zachowaly sie dokumenty wskazujace, ze na poczatku lat 90. XVIII w. drewno
z Puszczy Kozienickiej postuzylo do budow w Lazienkach Krolewskich oraz innych
palacach.

W XVII wieku wszystkie ekonomie litewskie byly podzielone na wojtostwa i dalej
na wsie. Wprowadzana wowczas reforma miala na celu zmiane istniejagcego podziatu
na podziat na klucze. Jednak nie objeta ona ekonomii mohylewskiej, ktora od 1772 roku
zajeta byla przez Rosje, pozostala nadal podzielona na wojtostwa. Na poczatku
administrowania ekonomiami zmiany wprowadzil Tyzenhauz, tworzgc gubernie
skupiajace kilka kluczy. W 1783 roku najwigkszg ekonomig byla grodzienska podzielona
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na sze$¢ guberni i 51 kluczy, nastepnie brzesko-kobrynska z pigcioma guberniami i 45
kluczami, szawelska z trzema guberniami i 26 kluczami oraz olicka z trzema guberniami
i 15 kluczami. Pod koniec XVIII wieku zauwazalna byla tendencja do odchodzenia od
zarzadow gubernialnych.

Tragedia pierwszego rozbioru w 1772 roku wplyneta na stan dobr stolowych,
doprowadzajac do znacznego umniejszenia dochodoéw skarbu krolewskiego. Ekonomie
litewskie zmniejszyly sie o najwiekszg i najbardziej dochodowa ekonomi¢ mohylewska,
ktorg zagarneta Rosja. Dobra stolowe w Koronie utracily na rzecz Prus ekonomie
malborskg i rogozinska, a czes$cia Austrii stala si¢ wigkszo$¢ wielkorzadow krakowskich
oraz ekonomii sandomierskiej, a takze bardzo dochodowe zupy krakowskie w Wieliczce
i Bochni oraz ekonomia samborska z zupami ruskimi. Tym samym kraj utracit wszystkie
eksploatowane ztoza soli.

Konstytucja sejmu 1776 r. stwierdzala, ze pozostale przy Koronie skrawki ekonomii
sandomierskiejiwielkorzadow krakowskich sg tak niewielkie, Ze nie da si¢ nimi sprawnie
zarzadzac, ani nie mogg przynie$¢ znacznego dochodu. Wobec czego zadecydowano
o koniecznoSci ich sprzedazy.

Obecnie wigkszo$¢ terendow stanowigcych niegdy$ ekonomie koronne znajduje sie
na terytorium Polski, z wyjatkiem ekonomii samborskiej, bedacej w granicach Ukrainy.
Natomiast ekonomie litewskie leza na terytoriach wspotczesnej Biatorusi (mohylewska
oraz wigkszo§¢ grodzienskiej i brzesko-kobrynskiej), Litwy (szawelska i wigkszos¢
olickiej) i Polski (fragmenty olickiej, grodzienskiej i brzesko-kobrynskiej).
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